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Одной из проблемных тем в современной оте‐
чественной фалеристике является изучение наград 
казачества. Будучи довольно распространенными, 
но при этом плохо изученными (в т.ч. в связи с не‐
достаточностью сведений и отсутствием в публич‐
ном  доступе  большинства  нормативных  актов  об 
учреждении),  награды  казачества  подчас  пред‐
ставляются  стороннему  наблюдателю  нагромож‐
дением  всевозможных  «значков»,  присуждаемых 
бессистемно и при этом в огромных количествах1. 
В  данном  обзоре  предпринята  попытка  сделать 
краткий общий анализ наградной системы казаче‐
ства в современной России. 

 

Казаки,  как  этносословная  и  субэтническая 
группа русских и других восточнославянских наро‐
дов,  занимают  особое  место  в  истории  России. 
Объединения казаков традиционно носили назва‐
ния «войска»  (Запорожское, Волжское, Донское и 
прочие). При этом, служба в этих войсках по охра‐
не границы, либо по участию в боевых действиях, 
считалась в Российской империи государственной 
службой. Восстания казаков  (самым известным из 
которых  является  знаменитое  восстание  Пугачева 
1773–1775  годов),  по  мнению  исследователей  и 
современников2, являлись претензиями на восста‐

                                                 
1 Примером такого «расхожего» мнения,  ярким образом вы‐
раженного  в  фольклоре,  является  детская  считалочка  «Шел 
казак куда‐то вдаль, На груди была медаль…» с перечислени‐
ем  нескольких  десятков  значков  на  груди  казака.  См.:  Днев‐
ник Л. Каганова, https://lleo.me/dnevnik/2013/06/17 
2  Крестьянские  войны  в  России XVII—XVIII  вв.  /  Отв.  ред.  Че‐
репнин Л.В. М., 1974. С. 101–102. 

новление  определенных  привилегий,  а  также  по‐
пытками  сохранить  исторически  сложившийся  ук‐
лад жизни казачьих войсковых обществ. Все такие 
восстания успешно подавлялись властями.  

Следствием  чего  являлось  то,  что  государст‐
венная  власть  в  Российской  империи  последова‐
тельно отказывала казачеству в самостоятельности 
в части установления наград. При этом у казачест‐
ва были распространены должностные знаки  (как 
атрибуты  власти  атаманов),  полковые  знаки  (как 
атрибуты  принадлежности  к  определенному  во‐
инскому  подразделению),  а  также  памятные  же‐
тоны.  Указанные  знаки,  не  являясь  наградами  по 
своей  сути,  служили  знаками  различия,  при  этом 
памятные  жетоны  также  служили  указанием  на 
причастность  лица  к  определенному  воинскому 
формированию, память о котором нес жетон3.  

Слом монархического строя в России затронул 
и награды, в том числе и награды, присуждаемые 
казакам.  Известно  об  отдельных  наградах  Белого 
движения  в  годы  Гражданской  войны,  учрежден‐
ных  военными  руководителями  казачьих  войско‐
вых  организаций  (например,  крест  «За  Степной 
поход»  4),  а  также  –  об  иных  наградах,  которые 
вручались  казакам,  являвшихся  участниками  Воо‐
руженных  сил Юга  России  и  иных  воинских  фор‐

                                                 
3 При написании статьи использовались в т.ч. материалы веб‐
сайта  «Награды  и  нагрудные  знаки  современного  каза‐
чества». URL: http://cossac‐awards.narod.ru 
4 Крест «За Степной поход» (Степной крест), учрежд. Донским 
Войсковым  Кругом  26.04.1919  г.  по  инициативе  походного 
атамана  генерала  П.Х.  Попова  (См.:  Награды  и  знаки  белого 
движения / Сост. А.И. Рудниченко. М., 2008. С. 183–185). 
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мирований  Белого  движения  (к  примеру,  «Знак 
отличия Первого Кубанского похода», вошедший в 
историю  Белого  движения  как  наиболее  уважае‐
мая и почитаемая награда5). 

Следует  отметить  также,  что  в  годы  Граждан‐
ской войны антибольшевистско настроенное каза‐
чество  стремилось  к  определенной  автономии, 
создавая самостоятельные органы власти, в числе 
которых  «Кубанская  рада»  (как  орган  самоуправ‐
ления  Кубанского  казачьего  войска6)  и  «Всевели‐
кое  войско  Донское»  (государственное  образова‐
ние,  провозглашенное  независимым  всеказачьим 
«Кругом  спасения  Дона»  в  1918  г.7).  Нельзя  не 
упомянуть образование в  том же 1918  г. и просо‐
ветских казачьих государственных образований — 
Донской8 и Терской9 советских республик. 

Сведений  об  учреждении  собственных  наград 
казачьими формированиями,  принимавшими уча‐
стие в Великой Отечественной войне 1941–1945 гг. 
на  стороне  фашистской  Германии  нет.  Напротив, 
известно  о  награждении  отдельных  казаков  гер‐
манскими  железными  крестами  и  знаками  отли‐
чия  для  восточных  народов10.  При  этом,  в  целях 
исторической  справедливости,  нельзя  не  отме‐
тить,  что  в  Советской  армии  также  существовали 
отдельные  казачьи  войсковые  формирования  
(с 1937 г. в составе РККА действовало пять казачь‐
их дивизий,  часть которых в  годы Великой Отече‐
ственной  войны  вошла  в  состав  кавалерийских 
корпусов, у двух из которых в 1945 г. в наименова‐
нии оставалось слово «казачий»11). 

Тем не менее, до начала возрождения казаче‐
ства  в  России  в  1990‐е  гг.,  фактов  значительного 
количества  учрежденных  казачеством  наград  не 
было,  за  исключением  короткого  периода  Граж‐
данской войны. 

В  современную  эпоху  возрожденное  казачест‐
во,  пройдя  относительно  небольшой  период  ста‐
новления,  структурно  определилось  в  две  парал‐
лельные ветви. Первую из них можно условно на‐
звать  «реестровой»,  это  казачьи  общества,  вклю‐
ченные  в  Государственный  реестр  казачьих  об‐

                                                 
5 Википедия, статья «Знак 1‐го Кубанского (Ледяного) похода» 
(дата обращения: 23.11.2022), со ссылкой на книгу: Дуров В.И. 
Отечественные награды: 1918–1991 гг. М., 2005. 255 с. 
6  БРЭ,  статья  «Кубанская  рада»  (https://bigenc.ru;  дата  обра‐
щения: 23.11.2022). 
7 БРЭ, статья «Донское казачье войско» (https://bigenc.ru; дата 
обращения: 23.11.2022). 
8 Там же. 
9 Советская историческая энциклопедия  (портал «Энциклопе‐
диум»; http://enc.biblioclub; дата обращения: 23.11.2022). 
10  Википедия,  статья  «1‐я  казачья  дивизия  (вермахт)»  (дата 
обращения: 23.11.2022). 
11 Масловский  В.П.  Казаки  в  Великой  Отечественной  Войне. 
Эл.  публикация:  веб‐архив  web.archive.org  –  сайт  «Казачий 
стан»: geocities.com/terek_kaz (дата обращения: 23.11.2022). 

ществ  в  РФ  и  входящие  в  состав  Всероссийского 
казачьего общества. И вторая ветвь —  это все ос‐
тальные  казачьи  общества,  различные  по  органи‐
зационным формам и статусу. 

Органы  государственной  власти  РФ  в  период 
1990‐х  годов неоднократно принимали норматив‐
но‐правовые  акты,  регулирующие  вопросы  дея‐
тельности казачества: 
 Указ  Президента  РФ  от  15.06.1992  №  632  

«О мерах по реализации Закона РФ «О реаби‐
литации  репрессированных  народов»  в  отно‐
шении казачества»; 

 Постановление  Верховного  Совета  РФ  от 
16.07.1992 № 3321‐I «О  реабилитации  казаче‐
ства»; 

 Постановление  Правительства  РФ  от  22.04. 
1994  №  355  «Основные  положения,  Пример‐
ная  схема  взаимодействия  государства  с  ка‐
зачьими территориальными объединениями»; 

 Указ  Президента  РФ  от  09.08.1995  №  835  
«О государственном реестре казачьих обществ 
в РФ». 
В то же самое время (хотя официально казаче‐

ством  признавалась  исключительно  та  его  часть, 
которая вошла в Государственный реестр казачьих 
обществ  в  РФ),  имелись  правовые  основания  для 
регистрации  и  законного  функционирования  ка‐
зачьих  организаций  в  форме  общественных  орга‐
низаций,  создаваемых  и  существующих  в  полном 
соответствии  с  законодательством  РФ12,  но  не 
включенных  в  Государственный  реестр  казачьих 
обществ РФ. 

Подобная  неопределенность  породила  те  две 
ветви казачества, о которых говорилось выше, по‐
зволяя существовать им параллельно. 

Отдельные  попытки  казачества  в  1990‐е  по 
приобретению суверенитета13  (по сути, сепаратиз‐
ма)  не  имели  какого‐либо  успеха,  однако  подоб‐
ные  попытки,  с  точки  зрения  автора,  могли  обу‐
словить осторожную политику государства в части 
нормативного урегулирования казачества. 

В  XXI  в.  появляются  новые  нормативно‐пра‐
вовые акты, урегулировавшие вопросы, связанные 
с  реестровым  казачеством14.  При  этом,  в  2011  г. 
законодательно  было  создано  Всероссийское  ка‐
зачье общество, которое по замыслу законодателя 

                                                 
12 В соответствии с Фед. законом «Об общественных объеди‐
нениях» от 19.05.1995 № 82‐ФЗ. Причем как с созданием для 
организации юридического лица,  так и в виде общественных 
организаций без создания юридического лица. 
13 См., к примеру, заметку в блоге Живого журнала «Политика 
на  сломе  эпох»: Амелин А.  Процесс  полураспада:  несостояв‐
шаяся Донская казачья республика в РФ / эл. публикация, URL: 
https://politics‐80‐90.livejournal.com/51116.html 
14 См.: Фед. закон от 05.12.2005 № 154‐ФЗ «О государственной 
службе российского казачества». 
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объединяет войсковые казачьи общества, которые 
входят  в  Государственный  реестр  казачьих  об‐
ществ  в  РФ15.  Но,  при  этом,  Устав ВКО был  утвер‐
жден лишь в 2019 г.16 

Обе ветви возрожденного казачества учрежда‐
ли  награды  для  поощрения  казаков,  при  этом, 
причины  учреждения  наград  следует  искать  от‐
нюдь не в общем желании казачества превратить 
каждого  казака  в  «фалеристическую  витрину»,  а, 
скорее,  в  стремлении  полностью  соответствовать 
действующей наградной системе РФ. 

Так, историческое казачество действительно не 
имело  собственных  наград,  получая  в  воздаяние 
подвигов  и  заслуг  награды  государственные.  В  то 
же самое время, современная наградная политика 
РФ лояльно  относилась  к  созданию наград обще‐
ственных  организаций,  препятствуя  лишь  созда‐
нию наград, чрезмерно схожих по внешнему виду 
с государственными и ведомственными. 

В  современную  эпоху,  наградная  система  Рос‐
сии  стала  обширной,  поскольку  помимо  государ‐
ственных,  ведомственных и региональных,  появи‐
лись награды муниципальные, общественные. При 
этом ее обширность и отсутствие государственного 
реестра  наград,  не  отменяет  необходимости  хоть 
какого‐либо  упорядочивания  информации  обо 
всех  существующих  в  стране  наградах.  Такой  об‐
щественный реестр наград ведется автором статьи 
как  отдельный  раздел  веб‐проекта  «Геральди‐
ка.ру» (medal.geraldika.ru). 

Казачество,  будучи неотъемлемой частью рос‐
сийского общества,  действительно,  учредило  соб‐
ственные  награды,  но  видеть  в  этом  большую  и 
только лишь  тщеславную тягу к награждению мо‐
гут лишь люди, незнакомые с наградной системой 
России, ее обширностью и числом наград отдель‐
ных  ведомств.  Автором  статьи  составлен  реестр 
наград  казачества  –  как  наград  «реестровых»  ка‐
зачьих  обществ17,  так  и  общественных  казачьих 
организаций18,  действующих  вне  реестра.  Настоя‐
щий обзор  написан  по  итогам  этой  работы,  и  все 
количественные  данные  и  оценки  приводятся  в 
тексте  статьи  именно  на  основе  этих  обществен‐
ных реестров наград казачества. 

Сама по себе структура наградных систем раз‐
личных казачьих войсковых обществ и иных орга‐
низаций  как  первой,  так  и  второй  ветвей  имеет 
свои  особенности,  отличающие  их  от  других  на‐
градных систем.  

                                                 
15 Фед. закон от 31.05.2011 № 101‐ФЗ «О внесении изменений 
в Фед. закон «О гос. службе российского казачества». 
16 Указ Президента РФ от 04.11.2019 № 543 «О Всероссийском 
казачьем обществе». 
17 См. https://medal.geraldika.ru/m/1398 
18 См. https://medal.geraldika.ru/m/1227 

 

Рис.: Примеры наград казачества – ордена: 19, 20 

 
Рис. 1. Орден «За Веру, Дон  
и Отечество» Всевеликого 

войска Донского. 

 
Рис. 2. Орден «Золотой Крест 
«За Веру и Отечество» Волж‐
ского войскового казачьего 

общества 
 

 
Рис .3. Орден «За возрожде‐

ние казачества России»  
т.н. Союза казаков области 
Войска Донского, 1990 г. 

 
Рис. 4. Орден «За службу 

казачеству» т.н. Союза Каза‐
ков России, 1998 г. 

 

Первую  группу  наград  образуют  немногочис‐
ленные ордена – к примеру, орден «За Веру, Дон 
и Отечество» 3 степеней Всевеликого войска Дон‐
ского  (на  рис.  1);  или,  орден  «Золотой  Крест  «За 
Веру и Отечество» Волжского войскового казачье‐

                                                 
19 Все изображения наград (их лицевых сторон) в статье (если 
отдельно не указан иной источник информации в примечании 
к  рисунку)  приводятся  по материалам  веб‐сайта «Награды  и 
нагрудные  знаки  современного  казачества»  –  http://cossac‐
awards.narod.ru 
20  Автор  обзора  не  ставил  целью  статьи  оценку  законности 
использования  в  наградах  тех  или  иных  элементов  (как,  на‐
пример, ленты цветов флага Ростовской области – как в орде‐
не на рис. 1; или изображения двуглавого орла на знаках, не 
являющихся  официальными  наградами  Всероссийского  ка‐
зачьего общества, как орден т.н. Союза казаков России, пока‐
занный на  рис. 3).  Все  изображения наград приводятся «как 
есть»  только  как  примеры  реально  существующих  казачьих 
наград в целях их научного исследования и систематизации. 
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го  общества  (на  рис.  2);  орден  «За  возрождение 
казачества России» 1990 г. Союза казаков области 
Войска Донского (на рис. 3) – один из первых зна‐
ков современного казачества; и другие.  

Следует  особо  отметить,  что  учреждение  ор‐
денов не свойственно системам ведомственных и 
муниципальных  наград,  и  ордена  представлены 
обычно  только  среди  государственных,  регио‐
нальных и общественных наград. 

Вторую  группу  наград  образуют  кресты,  хотя 
скорее  это  подгруппа  орденов,  т.к.  большинство 
орденов казачества также имеют форму крестов. 

 

Рис.: Примеры наград казачества – т.н. «кресты»: 

 
Рис. 5. Наградной крест 1 ст. 
«За заслуги перед казачест‐
вом России» Всероссийского 

казачьего общества 

 
Рис. 6. Наградной крест  

«415 лет Сибирского казачье‐
го войска» т.н. Союза  

казаков России 
 

 
Рис.7. Наградной крест «За 
заслуги перед кубанским 
казачеством» Кубанского 
казачьего войска, 1991 г. 

 
Рис. 8. Серебряный крест «За 
возрождение Оренбургского 
казачества» Оренбургского 
казачьего войска, 1995 г. 

 

Казачьи  кресты –  это  награда,  восходящая  ис‐
торически  к  наперсным  крестам  и  наградам  мо‐
нашествующих орденов, принятая впоследствии в 
Российской империи. Именно по причине заимст‐
вования  типа  данных  наград,  статус  их  также  вы‐
ше,  чем  статус  медалей,  которые  также  являлись 
наградой  монашествующих  орденов,  при  этом 
данная  награда  являлась  низшей  в  иерархии  ор‐
денов.  Кресты,  как  награды  казачества,  в  свою 
очередь  символизируют  преемственность  и  осо‐
бую  связь  казачества  с  религией  (православной 
верой). 

Кресты могут  быть  как  наградные  (к  примеру, 
наградной  крест  «За  заслуги  перед  казачеством 
России» Всероссийского казачьего общества, в че‐
тырех  степенях,  на  рис.  5),  так  и  памятными  (на‐
пример, крест «415 лет Сибирского казачьего вой‐
ска» Союза казаков России на рис. 6). Здесь следу‐
ет отметить,  что кресты как наградные знаки ото‐
бражают  преемственность  наград  казачества  и 
наград Российской империи. 

 

Рис.: Примеры наград казачества –  медали: 

 
Рис. 9. Эскизы лицевой и оборотной сторон медали  

«За отличие в государственной службе» Всероссийского ка‐
зачьего общества (изображение ленты не приводится)21. 

 

 
Рис. 10. Памятная медаль  

«В честь 20‐летия возрожде‐
ния Всевеликого войска  

Донского»  

 
Рис. 11. Медаль «За труды на 
благо сибирского казачества» 
Сибирского казачьего войска 
т.н. Союза казаков России 

                                                 
21 Эскизы приводятся по Положению о награде на официаль‐
ном веб‐сайта Всероссийского казачьего общества (vsko.ru). 
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Третья группа наград — медали. Медали каза‐
чества, как и медали в любой иной наградной сис‐
теме  России,  являются  наиболее  обширной  груп‐
пой  наград,  и,  также,  как  и  кресты,  бывают  на‐
градные (пример на рис. 9 – медаль «За отличие в 
государственной службе» Всероссийского казачье‐
го  общества),  а  также  памятные  и  юбилейные  (в 
качестве примера – медаль «В честь 20‐летия воз‐
рождения  Всевеликого  войска  Донского»  Всеве‐
ликого  войска  Донского  на  рис.  10).  Знаки  меда‐
лей  казачества,  как  и  для  прочих  медалей  в  Рос‐
сии,  чаще  всего  выполнены  в  форме  круга  или  в 
форме, приближенной к окружности. 

Последнюю группу наград образуют различные 
нагрудные знаки отличия (к примеру, – нагрудный 
знак «200 лет Екатеринодару» Кубанского казачье‐
го войска на рис. 12; памятный знак «10 лет Иркут‐
скому  казачьему  войску»  Иркутского  казачьего 
войска,  на  рис.  13;  и  другие  знаки).  Число  таких 
знаков казачества также очень велико, и по обще‐
му количеству может вполне конкурировать толь‐
ко с числом учрежденных медалей. 

 

Рис.: Примеры наград казачества –  нагрудные знаки отличия: 

 
Рис. 12. Памятный нагрудный 
знак «200 лет Екатеринодару» 
Кубанского войскового казачь‐

его общества 

 
Рис. 13. Знак «10 лет Иркут‐
скому казачьему войску» 

 

 

Рис. 14. Эскиз нагрудного 
знака «15 лет Казачеству 
Хабаровского края» Амур‐
ского казачьего войска 

 

Документарные  награды  —  грамоты,  благо‐
дарности,  дипломы,  благодарственные  письма 
также  имеются  в  наградных  системах  казачества, 
однако в силу ранее указанных выше причин «ин‐
формативного  голода»  известны  немногочислен‐
ные  награды  данного  вида  (к  примеру,  Почетная 
грамота  и  Благодарность  атамана  Всероссийского 
казачьего общества, и другие). 

Можно отметить,  что  в  последние  годы наме‐
тилась определенная  тенденция к  снижению чис‐
ла учреждаемых наград казачеством первой ветви 
(так во Всероссийском казачьем обществе имеется 
лишь  шесть  наград,  две  из  которых  документар‐
ные).  Однако,  следует  отметить,  что  данная  тен‐
денция  является,  скорее  всего, «аналогией»  с  ре‐
формой  системы  государственных  наград  России 
(Указ  Президента  РФ  от  07.09.2010  г. №  1099  «О 
мерах  по  совершенствованию  государственной 
наградной системы РФ»), в ходе которой из систе‐
мы  государственных  наград  были  исключены 
юбилейные медали. 

Резюмируя изложенное  выше, можно  сказать, 
что  награды  казачества,  будучи  довольно  значи‐
тельными  как  по  количеству,  так  и  по  кругу  об‐
ществ,  их  учредивших,  являются  одной  из  частей 
наградной  системы  РФ,  но  в  силу  статуса  самого 
казачества, их награды не входят ни в систему ве‐
домственных наград, ни в систему общественных.  

Развитие  наградных  систем  казачьих  обществ, 
в  целом,  повторяет  развитие  наградных  систем 
РФ,  при  этом  имеет  свою  определенную  особен‐
ности – в виде такого отдельного вида наград как 
кресты,  которые  являются,  как  правило,  знаками 
отличия, стоящих после орденов, либо равнознач‐
ны  им  и медалям  по  иерархии.  В  наградных  сис‐
темах  казачества  кресты,  очевидно,  расценивают‐
ся как правопреемники Георгиевских крестов. 

Причины же появления большого числа наград 
казачества  следует,  по  мнению  автора,  искать 
прежде всего в большом числе самих автономных 
казачьих  обществ,  каждое  из  которых  учреждало 
свои  собственные  награды.  Запрета  на  учрежде‐
ние  общественных  (негосударственных  или  нему‐
ниципальных) наград в правой системе России не 
существует,  поэтому  законность  учреждения  на‐
град казачества под сомнение не может ставиться, 
в отличие от целого ряда иных общественных на‐
град,  «мимикрирующих»  по  виду  под  государст‐
венные награды, – например, АБОП, а также спор‐
ных  наград  так  называемого  Постоянного  Прези‐
диума  Съезда  народных  депутатов  СССР22.  Такие 
награды, в свою очередь, также требуют дополни‐
тельного исследования. 

Атрибуция  наградных  знаков  (как  казачества, 
так и  всех остальных)  затруднена,  помимо проче‐
го, также отсутствием клейм на наградах, при этом 
в СССР был положительный опыт клеймения знач‐
ков  товарными  знаками  и  клеймами23,  способст‐

вовавший упорядочиванию знаний о значках. ▪ 

                                                 
22 См. https://medal.geraldika.ru/m/2843 
23 Коржик Ю.В. Каталог товарных знаков и клейм на значках / 
Издание 2‐е, перераб. и доп. М., 2001. 36 с. 


