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ПОТЕНЦИАЛ ВОЕННЫХ ДНЕВНИКОВ И МЕМУАРОВ  
ПРИ РЕШЕНИИ ВЕКСИЛЛОЛОГИЧЕСКИХ ЗАДАЧ

Введение в научный оборот новых источников – наиболее важная задача для исто-
рической науки и специальных исторических дисциплин; на источниковедческую зна-
чимость мемуаров обращали внимание исследователи1. При изучении вексиллологиче-
ских памятников военные мемуары и дневники имеют источниковедческий потенциал 
и перспективу изучения.
Достаточно полно рассмотрены вопросы иконографии знамен, аспекты юридиче-

ского бытования и вопросы регламентации, в то время как социокультурные аспекты, 
так называемая «живая история», исследованы в меньшей степени. Обуславливается эта 
ситуация разрозненностью источниковедческого и историографического материала, 
сложностью анализа полученных сведений. 
Предметом моего рассмотрения будут мемуары и военные дневники, охватывающие 

период Великой Отечественной войны. Характер их написания менялся в зависимости 
от исторического момента и тенденций политического развития страны. 
Вторая половина 1960-х годов – время массового издания военных мемуаров; в ос

новном публиковались воспоминания маршалов и генералов. Функционирование 
и  значение знамени оценивалось с позиции официальной государственной идео-
логии. Спасение знамени, награждение воинской части или гибель знамени рассма-
тривались прежде всего с юридической точки зрения. Военные мемуары, изданные 
в  1960–1980-е  годы, имеют схожую структуру: изложение в хронологической после-
довательности боевых действий, анализ принятых решений и результатов, оценка де-
ятельности партии и партийных работников, характеристика подвигов военнослужа-
щих. Выходившая в свет литература цензурировалась, нежелательные фрагменты либо 
не попадали в печать, либо существенно корректировались.
Исследованный мною материал позволяет уточнить отдельные аспекты функциони-

рования знамен, в частности процесс замены гвардейских знамен в 1943 году2 и практи-
ку вручения шефских знамен соединениям Красной армии3.
Подтверждается массовая практика использования штурмовых флагов. Авторы на-

зывают их то флагами, то знаменами, но речь идет именно о флагах: «Над старин-
ным польским городом взвился польский национальный флаг…»4 Неоднократно 
упоминают использования и установки штурмовых красных флагов Д.  Д.  Лелюшенко5, 
И.  С.  Конев6, К.  А.  Мерецков7, В.  И.  Чуйков8 и другие военачальники. 
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Случаи спасения знамен описывают генерал-лейтенант К.  Ф.  Телегин и генерал 
армии Д.  Д.  Лелюшенко. В частности, К.  Ф.  Телегин пишет о прорыве со знаменами 
из окружения в октябре 1941 года штаба 3-го батальона 322-го полка9, а Д.  Д.  Лелю-
шенко вспоминает: «Комиссар 32-й стрелковой дивизии Г.  М.  Мартынов с 28 воинами 
спасли знамя 17-го полка, но почти все погибли. Лишь чудом остались в живых сам 
и комиссар и знаменосец Жданов, вынесший знамя»10.
Подтверждается практика захвата флагов и знамен противника: «В период октябрь-

ских боев 1941 г. на Калужском направлении, в районе Детчино 4-й батальон подоль-
ских курсантов выбил немцев из населенного пункта Устье, при этом у врага было 
захвачено „две штабные машины с радиостанцией, флагом, офицерским парадным 
обмундированием, оружием и документами“»11. Командарм Д.  Д.  Лелюшенко в своих 
мемуарах неоднократно пишет о захвате знамен врага12. Он, в частности, вспоминает: 
«…захвачено (в декабре 1941 года. – А. Д.) боевое знамя полка 36-й гитлеровской диви-
зии – первое знамя врага!»13 
Будущий маршал Советского Союза В.  И.  Чуйков, описывая бои на подступах к Бер-

лину и в самом городе, несколько раз упоминает вынос знамен на передний край. «В ночь 
накануне наступления все части и соединения выносят на передний край в первую тран-
шею боевые гвардейские знамена»14. Знамена находятся на передовых позициях вплоть 
до начала артиллерийской подготовки15. Символическое значение выноса гвардейских 
знамен понятно: придать солдатам уверенность в предстоящих боях. Но командующий 
армией идет на большой риск, отдав такой приказ. Можно предположить, что после 
начала наступления знамена возвращали к месту постоянного хранения, поскольку ни-
каких свидетельств, что они находились на переднем крае до конца боя и тем более 
в рядах наступающих, нет. 
В.  И.  Чуйков пишет о выносе знамени во время боев в Берлине: «За час до нача-

ла артподготовки знаменщик 220-го гвардейского стрелкового полка 79-й гвардейской 
стрелковой дивизии сержант Николай Маслов принес знамя полка к Ландвер-каналу. 
Его сопровождали два ассистента»16. Есть косвенное подтверждение, что во время ар-
тиллерийской подготовки знамя находилось на передовых позициях. «Сержант Маслов 
снова встал у знамени полка, готовый к броску вперед»17. Открытым остается вопрос 
о местонахождении знамени в момент наступления. 
Воспоминания командира 150-й стрелковой Идрицкой ордена Кутузова II степени 

дивизии В.  М.  Шатилова посвящены штурму Рейхстага и представляют особый инте-
рес для исследователя18. Именно знамени этой стрелковой дивизии суждено было стать 
национальным символом победы в войне – знаменем Победы. Воспоминания позволя-
ют реконструировать процесс изготовления знамени19. Специальных условий для со-
здания знамен не было, что говорит о спешке в принятии соответствующих решений. 
Выходя из сложившейся ситуации, военнослужащие штаба делали знамена фактически 
из подручных средств. В характеристике знамени содержится его описание и боевой 
путь до купола Рейхстага, история создания не приводится20. Воспоминания генерал-
полковника В.  М.  Шатилова восполняют этот пробел и расширяют наше представле-
ние об истории вексиллонима и его иконографии. 
Для водружения знамени на Рейхстаг была собрана группа из опытных и хорошо 

вооруженных солдат – применена частая практика создания штурмовой группы с целью 
водружения флага на захваченной территории. 
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Следующий этап издания военных мемуаров – с конца 1990-х годов по настоящее 
время. С распадом СССР происходит демократизация всех сторон жизни и появляется 
большое количество литературы. Публикуются военные мемуары и дневники предста-
вителей всех категорий воинского состава Красной армии, от генералов до рядовых. 
Ценность их состоит в том, что посвящены они истории конкретного воинского со
единения, конкретного участника боевых действий, авторы уделяют внимание бытовым 
деталям военного времени и при написании не скованы цензурой.
Наблюдается разброс сведений относительно вексиллологических памятников. 

Одни источники только подтверждают бытовавшие практики, например использова-
ние штурмовых флагов21, зачитывание наиболее важных приказов у развернутого зна-
мени22, факты спасения знамен23, местонахождение знамени при наступлении («Идет 
наше войско – вторые, третьи эшелоны. В чехлах несут знамена»24). Нахождение зна-
мени в боевых порядках наступающих войск – явление исключительное, а по мнению 
некоторых командиров, использование знамени в бою – глупость. Борис Горбачевский 
вспоминает разговор командира 215-й стрелковой дивизии генерал-майора А.  Ф.  Куп-
риянова с курсантами:
« – Такой вопрос, товарищ комдив. Известно, что в июльском наступлении 

(1942 года. – А. Д.) некоторые комбаты повели свои части с развернутыми знаменами, 
как „белые“ в „Чапаеве“. А как у нас?
– Мне неизвестны такие факты. Я никому не разрешу подобной глупости»25. 
Символично значение знамени: «Если и на этот раз ничего не получится, то всем 

нашим дивизиям, принимавшим участие в наступлении, нужно сдать знамена в архив 
и заняться сельским хозяйством»26.
Другие источники содержат наряду с подтверждающей или уточняющей информа-

цией уникальные сведения по бытованию знамен в боевой обстановке, о знаменосцах 
и их ассистентах. 
Очерк Н.  А.  Мальцева посвящен знаменам 3-й гвардейской танковой армии. За вре-

мя войны 193 знаменосца, ассистента, работника штаба и охраны знамени погибли 
в бою. Автором зафиксировано 18 случаев угрозы для знамен армии, 16 знамен имели 
утери и повреждения от попадания пуль, осколков и пожаров27. На основе архивных 
материалов предпринята одна из первых попыток выведения статистических данных по 
потерям среди указанных выше категорий военнослужащих и пострадавшим знаменам 
армии. Трудно сказать, насколько значительна доля погибших по отношению к обще-
му количеству знаменосцев, ассистентов, работников штаба и охраны знамени армии 
за период Великой Отечественной войны, но даже эти цифры потерь свидетельствуют 
о постоянной угрозе знаменам в боевых условиях. В работе отражены обстоятельства 
гибели или спасения знамен, особенности функционирования знамен в условиях боя, 
вручения и хранения знамен28. Показательный эпизод произошел со знаменем 9-го ме-
ханизированного корпуса. В качестве места его хранения было выбрано здание тюрьмы, 
что вызвало возмущение знаменосца. После его обращения к командиру корпуса знамя 
разместили в штабе корпуса29. Несмотря на юридическую регламентацию бытования 
знамен, боевая обстановка накладывала отпечаток, и возникали ситуации, при которых 
нормы и правила нарушались. 
В последние годы массово публикуются «солдатские» мемуары, воспоминания 

и фронтовые дневники. Условно можно выделить два жанра источников. Первое 
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направление – это мемуары и воспоминания, так называемая окопная правда. Они напи
саны в жанре повествования. Второе направление – фронтовые дневники с конкрети-
зацией времени и места событий. Источники первого направления содержат больше 
информации о знаменах, поскольку мемуары пишутся после прожитых событий, что 
позволяет авторам продумать структуру изложения и учесть необходимость включения 
в текст упоминаний о знаменах. В источниках второй группы сведений меньше, так как 
записи велись для себя, в реальном времени и не предполагалось выстраивать длинные 
повествовательные конструкции. 
Ветеран войны Н.  Н.  Никулин вспоминает историю, связанную с назначением зна-

менной группы: «Перед боями нам вручали дивизионное знамя. До этого на лесной 
поляне долго проводились всяческие парады и строевая подготовка. Проходя перед 
строем, полковник искал двух ассистентов для сопровождения знамени. Но в дивизии 
(311-я стрелковая. – А. Д.) преобладали сутулые великовозрастные дяди либо только 
что оправившиеся от ранений полукалеки. Ни у тех, ни у других не было ни выправки, 
ни бравого вида. Самым подходящим неожиданно оказался… я, вероятно, из-за моих 
многочисленных медалей и гвардейского значка»30. Согласно «Положению о порядке 
обеспечения, вручения и учета Красных Знамен войсковых частей и соединений Крас-
ной Армии»31, в знаменную группу должны были назначаться три сержанта: знаменщик 
и два ассистента, набранные из числа наиболее заслуженных32. Показательно, что при-
меров правильного выполнения инструкции по назначению состава знаменной группы 
в архивных источниках мною не обнаружено. Не всегда была возможность выполнять 
все требования положения; по всей видимости, вручающие не проявляли точности 
в этом аспекте церемониала. При назначении в знаменную группу прежде всего учиты-
валась подтянутость и опрятность военнослужащего, наличие государственных наград; 
другими словами, искали «образцовых» воинов, что и требовалось в положении.
Церемониал вручения знамени призван был психологически и идейно воздейство-

вать на солдат, создать атмосферу торжественности момента. На практике далеко не 
всегда удавалось это сделать. Назначенный к знамени Н.  Н.  Никулин вспоминал о дне 
вручения знамени: «Смотр прошел с блеском. Приехал пьяный в дрезину генерал – 
начальник политотдела армии или что-то в этом роде. Хриплым, пропитым голосом 
он что-то говорил, играл оркестр, мы маршировали, высоко задирая ноги, громко то-
пая по пыльной земле, и даже были сняты на пленку заезжим кинооператором. Где-то 
в киноархиве есть кадры, запечатлевшие мою персону в новых обмотках у знамени. 
После этого можно было и в бой»33. Виктор Некрасов, вспоминая войну, так же скепти-
чески относился к знаменному церемониалу: «Во всем полку было две учебные винтов-
ки – их торжественно несли два ассистента по бокам знамени – святыни полка. Мы бо-
дро „С места песню!“, рубанули шаг, бабы зарыдали: „Родимые вы наши, с палками на 
немцев!“. Кто мог придумать этот цирк – до сих пор ломаю голову»34. Показательно 
использование знамени при захоронении наиболее отличившихся военнослужащих. 
Участник войны Владимир Натанович Гельфанд во время пребывания в госпитале 
наблюдал такие похороны: 
«…Желтый лоб, да пара закрытых глаз вырисовывались на белом покрывале, протя-

нутом через весь гроб, в котором покоилось тело. Больше ничего нельзя было видеть. 
Был выстроен почетный караул. Гроб вынесли, вслед за ним вынесли знамя… Какой-то 
старший лейтенант открыл митинг. Он сказал несколько слов об усопшем, из которых 
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я только запомнил, что покойный – Герой Советского Союза и фамилия его Долг… 
если не ошибаюсь, Сергей Сергеевич. Звание его – старший лейтенант.
Раненые на балконе противоположного здания, занятого под госпиталь, во все время 

митинга и погребения шутили, смеялись, даже неловко было. Затем гроб на веревках 
опустили вниз. Я не стал больше ждать и ушел искать ночлега»35. 
В.  Н.  Гельфанд пишет о неразберихе с обеспечением знаменами дивизий и пол-

ков: «Сейчас полк впервые принимает знамя» (899-й стрелковый полк 248-й стрелковой 
дивизии. – А. Д.)36. 
Ироничное отношение проявлялось прежде всего к внешней стороне церемониа-

ла, к стремлению начальства красиво обставить мероприятия со знаменем. Восприя-
тие знамени как военного символа было уважительным, военнослужащие понимали его 
важнейшее значение для воинского соединения. Часто встречаются упоминания о зна-
менах, но при этом на самом деле речь идет о флагах (из дневника В.  С.  Бушина: «Перед 
праздниками я был все дни занят. Писали лозунги, плакаты, делали знамена»37). Звучит 
постоянное беспокойство о судьбе знамени: «Березовка – немец в панике, десятки на-
ших людей били, гнали целые батальоны, пьяные все, трофеи кругом, немцы кругом 
в подсолнухах, кукурузе, Ианихин беспокоился за знамя»38. Военнослужащий пережива-
ет, как бы не нарваться со знаменем на случайных немцев. Ветеран, описывая в дневнике 
события за день, находит место для слов о знамени: «Дождь, грязь, холод; люди полу
обутые, полуодетые, а все же идут на Запад. Вооружаюсь – и тоже туда. Наши вчера не
множко драпанули от Александровки. У меня знамя полка. Мой штаб – обогревательный 
пункт для проезжающих и отставших нашего полка, и дивизии»39. Для солдата важно, 
что знамя у него, – это ответственность и доверие. Есть и упоминание о распределении 
по полкам и снова – о знамени: «Утром собирались возле школы, а оттуда с музыкой 
шли в овраг. Разбивка по полкам, принятие присяги, вооружение, а нас земляки опять 
поили вином. Общее построение, гвардейская клятва, от которой слезы навертываются 
на глаза, выступление генерала, дивизионное знамя, выступления солдат»40. 
Вручение знамени имело для солдат важное моральное значение: «Кто доживет 

будет неплохо – обещают гвардейское знамя, ордена и медали»41; «Наконец, получил 
уже письмо из дома. Пока все по-старому, хотят переехать в Киев. Я бы ничего другого 
не желал. Вчера в полку был праздник. Вручали боевое знамя. Я не был»42.
Говоря о структуре штаба стрелкового полка, Александр Захарович Лебединцев упо-

минает помощника начальника штаба по линии делопроизводства (ПНШ-4) и отмечает, 
что таковым мог стать и гражданский кадровик43. Учитывая, что он отвечал за ведение 
документации по знаменам, можно объяснить некоторую небрежность в заполнении 
документов. 
Интересный случай со спасенным знаменем вспоминает А. И. Шумилин: 
«Через некоторое время из оврага вышли двое. Один из них был капитаном из нашей 

дивизии. Я спросил его, давно ли они здесь. 
– Мы ночью группой в пять человек сумели проскочить через шоссе и уйти в болото. 

Потом вышли ещё трое. Они вынесли знамя дивизии. Двое суток они проблуждали 
в этом лесу. Два дня назад они прибыли на командный пункт. Здесь их встретил полко-
вой комиссар Шершин. Он приехал на КП армии за несколько дней до немецкого на-
ступления. А когда он узнал, что штабы и тылы полков и дивизии разбиты и отрезаны, 
стал здесь собирать бегущих из окружения людей. 
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Капитан продолжал свой рассказ: 
– Когда их группа пришла на КП и те трое вынесли знамя дивизии, Шершин доло-

жил командующему армии, что дивизия спасена. „Дивизия будет расформирована! – 
ответил тот. – Я вижу перед собой неорганизованный сброд людей, солдат и беглых 
офицеров. Посмотрите на их внешний вид. Они явились сюда без документов и без 
ремней, некоторые потеряли свои головные уборы. Что вы, полковой комиссар, называ-
ете дивизией? Этот сброд паникёров и трусов! Покажите мне одно боеспособное к бою 
подразделение! Дивизия ваша будет расформирована! Березин и вы пойдёте под суд!“ 
<…>
Вот и вся история о генерале Березине. Вскоре появился полковник Добровольский, 

новый командир дивизии»44. 
Поскольку знамя было спасено, дивизия не подлежала расформированию, команду-

ющий армией это понимал, и дивизия, пополненная людьми и техникой, продолжила 
боевой путь. 
Военные дневники и мемуары обладают источниковедческим потенциалом, по-

зволяют скорректировать и уточнить сведения, относящиеся к бытованию знамен не-
посредственно в боевых условиях, помогают восполнить пробелы в изучении социо-
культурного функционирования вексиллогических систем, понять значение знамени 
как символа в среде военнослужащих Красной армии и открывают новые области 
исследования.
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